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Protokol nr 22/26

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Ozarowie Mazowieckim
w dniu 5 marca 2026 r.

W posiedzeniu wzi¢li udziat:

Oskierko Rajmund — Przewodniczacy komisji
Gwiazdowska — Kosycarz Sylwia

Jaron Anna

lInicki Mariusz

Rutkowska Matgorzata

Strakacz Tomasz

Toruszewski Lech

No ok~ owhE

oraz Robert Gtazowski- Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa UM

Temat: petycja w sprawie pomnikdw przyrody.

W dniu 5 marca 2026 r. odbytlo si¢ kolejne posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miejskiej w Ozarowie Mazowieckim zwotane w zwigzku z rozpatrywaniem petycji, ktora
wptyneta do Biura Rady Miejskiej w dniu 17 lutego 2026 r., dotyczacej aktualizacji danych
pomnikéw przyrody znajdujacych si¢ na terenie gminy oraz dostosowania prawa miejscowego
do obowigzujacych przepisoéw.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyt Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Pan
Robert Glazowski, zaproszony w celu przedstawienia informacji oraz wyjasnien dotyczacych
zagadnien podniesionych w petycji. W trakcie posiedzenia Naczelnik przedstawit obowiazujace
przepisy prawa regulujace kwestie funkcjonowania pomnikow przyrody. W szczegdlnos$ci
wskazat na art. 153 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zgodnie z ktorym
formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-4 oraz 6-10 tej ustawy, utworzone
lub wprowadzone przed wejSciem w zycie ustawy, stajg si¢ formami ochrony przyrody w
rozumieniu przepiséw tej ustawy. Oznacza to, ze pomniki przyrody ustanowione na podstawie
przepisow obowigzujacych przed wejsciem w zycie ustawy o ochronie przyrody zachowuja swoj
status prawny 1 nadal funkcjonuja jako formy ochrony przyrody w rozumieniu aktualnie
obowigzujacych przepiséw.

Naczelnik wyjasnil ponadto, Zze w zwiazku z powyzszym nie ma koniecznosci dokonywania
aktualizacji aktow prawnych, na podstawie ktorych zostaly ustanowione pomniki przyrody przed
wejsciem w zycie ustawy. Wskazal réwniez, ze zadna z ustaw nowelizujacych ustawe o ochronie
przyrody nie wprowadzila regulacji zobowigzujacych organy samorzadu terytorialnego do
zmiany aktow prawnych ustanawiajacych pomniki przyrody w przesztosci.

W konsekwencji brak jest prawnego obowigzku sporzadzania raportu dotyczacego stanu
pomnikow przyrody. Jednoczes$nie podkreslil, ze taki raport moze zostaé sporzadzony na
potrzeby wewnetrzne przez organ sprawujacy nadzor nad ta formg ochrony przyrody, w celu
uporzagdkowania danych oraz oceny aktualnego stanu tych obiektow. Po wysluchaniu
przedstawionych wyjasnien oraz przeprowadzeniu dyskusji Komisja uznata, ze petycja jest
zasadna w zakresie potrzeby uporzadkowania informacji dotyczacych pomnikow przyrody
znajdujacych sie na terenie gminy. Komisja wnioskuje o przygotowanie raportu dotyczacego



stanu pomnikéw przyrody na terenie gminy. Jednocze$nie Komisja wskazata, ze dalsze decyzje
dotyczace ewentualnych dziatan, w tym ewentualnych zmian w prawie miejscowym lub innych
dziatan organizacyjnych, zostang podjete po zapoznaniu si¢ z przygotowanym raportem,
z ktérego wynikaé bedzie aktualny stan pomnikoéw przyrody oraz ewentualna potrzeba podjecia
dalszych dziatan.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:
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Do wiadomosci:

Burmistrz Ozarowa Mazowieckiego



