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Protokol nr 18/25

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Ozarowie Mazowieckim
w dniu 2 pazdziernika 2025 r.

W posiedzeniu wzi¢li udziat:

1. Oskierko Rajmund — Przewodniczacy komisji
2. Gwiazdowska — Kosycarz Sylwia

3. Jaron Anna

4. Ilnicki Mariusz

5. Rutkowska Matgorzata

6.

Strakacz Tomasz
Nieobecny radny Lech Toruszewski

Temat: skarga na Burmistrza

W dniu 2 pazdziernika odbylo si¢ posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, ktorego
przedmiotem byto rozpatrzenie skargi, ktora wplyneta do biura Rady Miejskiej w dniu 19
wrzesnia 2025 r. Skarga zostata ztozona na bezczynno$¢ Burmistrza Ozarowa Mazowieckiego i
dotyczyta nieprawidtowosci w zwigzku z brakiem odpowiedzi na wnioski o udost¢pnienie
informacji publicznej dotyczacych funduszu soteckiego wsi Macierzysz. W posiedzeniu
uczestniczyta rowniez Sekretarz Gminy Jolanta Niegrzybowska, ktora przedstawila wyja$nienia
W sprawie.

Z analizy dokumentéw przeprowadzonej przez Komisje wynika, ze 25 lutego 2025 r. w
kancelarii Urzgdu zarejestrowano dwa wnioski: pierwszy wniosek (L.dz.3300/2) dotyczyt
udostepnienie informacji publicznej w zakresie szczegdtowego wykazu wydatkéw budzetu
funduszu soteckiego solectwa Macierzysz za rok 2023 oraz 2022 z podziatem na poszczegdlne
wydatki, nazwe wykonawcy ushlugi, warto$cig oraz numerem faktury, drugi wniosek
(L.dz.3301/2)  réwniez dotyczyt udostepnienia informacji publicznej w  zakresie
szczegblowego wykazu wydatkow budzetu funduszu soteckiego sotectwa Macierzysz za rok
2024. z podziatem na poszczegodlne wydatki, nazwe wykonawcy ustugi, warto§cig oraz numerem
faktury oraz udzielenia informacji dotyczacej funkcjonowania kota wedkarskiego w Macierzyszu
— kto zarzadza oraz nadzoruje staw we wsi Macierzysz oraz kto uchwalil regulamin potowu ryb,
a takze kto jest upowazniony do pobierania optat za poléw ryb w ww. stawie.

Z ustalan Komisji wynika, ze odpowiedZ na oba wnioski zostata udzielona na jednym pi$mie
wraz z zatacznikami. W dniu 11 marca 2025 r. z adresu a.kacprzak@ozarow-mazowiecki.pl
(adres pracownika Urzedu Miejskiego) zostala wystana do skarzacego korespondencja — pismo
z dnia 6 marca 2025 r. wraz z zatacznikami tabelarycznymi wskazujacymi wydatki z funduszu
soteckiego wsi Macierzysz za lata 2022, 2023, 2024 z uwzglednieniem zadania, nazwy
wykonawcy, nr dokumentu ksiegowego, kwoty brutto oraz nazwy ustugi; w pisSmie dodatkowo
wskazano, ze organ (Burmistrz Ozarowa Mazowieckiego) nie posiada zadnych dokumentéw
dotyczacych funkcjonowania kota wedkarskiego w miejscowosci Macierzysz. Ponadto w dniu
17 czerwca 2025 r. z adresu r.fabiniak@ozarow-mazowiecki.pl (adres pracownika Urzedu),
ponownie wystano odpowiedz na wyzej wymienione wnioski skarzacego.

Po dokonaniu analizy dokumentow Komisja uznata, ze podmiot zobowigzany udzielit
odpowiedzi na wnioski o udostepnienie informacji publicznej dwukrotnie. Jednocze$nie Komisja



wskazuje, ze w przypadku nieudzielenia informacji publicznej w terminie okreslonym w art.13
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, wnioskodawcy przystuguje
skarga na bezczynno$¢ tego podmiotu do wlasciwego miejscowo wojewodzkiego sadu
administracyjnego (art. 3 § 2 pkt 8 ustawy z dnia 30 sierpnia 20202 r. Prawo o post¢gpowaniu
przed sagdami administracyjnymi. Kwesti¢ t¢ reguluje wprost art.21 ustawy o dostepie do
informacji publicznej, w ktorym wskazano, ze: ,,Do skarg rozpatrywanych w postgpowaniach o
udostepnienie informacji publicznej stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. -
Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, z tym ze: 1) przekazanie akt i
odpowiedzi na skarge nastepuje w terminie 15 dni od dnia otrzymania skargi. 2) skarge rozpatruje
si¢ w terminie 30 dni od dnia otrzymania akt wraz z odpowiedzig na skargg.”

W zwigzku z powyzszym Komisja Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji uznaje, iz Rada Miejska nie jest
organem wlasciwym do rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Ponadto Komisja zwraca si¢ do
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Ozarowie Mazowieckim o przekazanie powyzszej
informacji skarzacem

W dalszej czg$ci posiedzenia Komisja odniosta si¢ do sprawy zwigzanej z uchyleniem Uchwaty
Rady Miejskiej Nr XVIII/168/25 z dnia 28 sierpnia 2025r. w sprawie rozpatrzenia petycji
przeciwko planowanej budowie budynku socjalnego w miejscowosci Jozefow. Komisja Skarg,
Whioskéw 1 Petycji, nie wehodzae w polemike ani w spor z Wojewoda Mazowieckim, uznata,
iz uchylenie wskazanej uchwaty nie bedzie miato negatywnego wplywu na dalsza realizacje
przedmiotowej inwestycji. Wilasciwos¢ Rady Miejskiej polega bowiem na ksztattowaniu
kierunkow polityki lokalnej oraz podejmowaniu dzialah odpowiadajacych potrzebom
mieszkancow. Ponadto gmina dzialajgc w ramach przystugujacej jej samodzielno$ci ma prawo
decydowa¢ o sposobie zagospodarowania 1 realizacji inwestycji na nalezacych do niej
nieruchomosciach, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

W zwiazku z powyzszym Komisja, po przeanalizowaniu sprawy popiera planowang realizacj¢
budowy budynku socjalnego w miejscowosci Jozefow, na ktdrg gmina uzyskata pozwolenie na
budowe.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji:
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Zatgcznik do protokotu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Nr 18/25 z dnia 2 pazdziernika
2025 ¢

Po posiedzeniu komisji radny Tomasz Strakacz przestat zdanie odrebne o tresci:

,»Nawigzujgc do komisji skarg, wnioskow i petycji z dnia 02.10.2025 r. wnosze do protokotu o
ujecie mojego wniosku w tresci: Odrgbne zdanie w tej kwestii wyrazil radny Tomasz Strakacz,
ktéry w zwigzku z otrzymanym pismem z dnia 19.09.2025 r. znak sprawy WP-1.4131.184.2025
0 wszczgeiu postgpowania nadzorczego w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaly Rady
Miejskiej w Ozarowie Mazowieckim Nr XVIII/168/25 z dnia 28 sierpnia 2025 r. w sprawie
rozpatrzenia petycji przeciwko planowanej budowie budynku socjalnego w miejscowosci
J6zefdw, wnioskuje o ponowne jej rozpatrzenie przez Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji.”
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